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MEKANSALLASMA UZERINE

Mekan evrenin en temel,en 6ncul 6gelerinden biridir.Mekan kavramini insan
hayatindan soyutlamak mimkin degildir.insanin mekansal
Ozellikleri,vazgecilmezdir.Bunu daha ileri bir noktaya getiren Merleau-Ponty' e gore
"varolug,mekansaldir." (1)

Varolugun disavurumu ancak mekanda yer bulur.Olilerin bile mekandaki karsigi
mezarliklar olarak karsimiza ¢iktigini ya da bu sekilde adlandirildigini
dusunursek,yasayanlarin kendi mekanlarini,kendi varolug bigimlerini
sergilemelerinden daha dogal birsey yoktur.

insanin yalnizca bedeni degil,duygulari diisiinceleri de mekana bagl ve
bagimhdir.Varolus yalnizca maddesel yonuyle degil ruhsal yonuyle de mekansaldir.
insanin mekani kendine konu edinmesine felsefeden,ekonomiye,cografyadan
toplumbilimine kadar hemen her ugrasi alaninda karsilagilan bir durumdur.

Mimarhgin da , bu ugraglar arasindaki arakesiti sunabilme yetisinden dolayi,insanin
mekansallagmasindaki payi tartisiimaz niteliktedir.Mimar mekani,hem kuramsal
duzeyde incelemek,mekana 6zgu dusunup bir mekanbilim olugturmak,hemde onu
somut olarak yaratmak,bigimlemek zorundadir.

F.L.Wright ,Amerika'nin Japonya buyukelgcisinin kendisine armagan ettigi 'Cay Kitab!'
'ni karistirirken su satirlarla karsilasir:"Binanin varligi, dort duvar ile ¢atisinda degil,
icinde yasanilan mekandadir."Bundan milattan 500 yildnce yasamig bir Cin Ozanin
sozleridir.Bu gercegi ilk kez kendisinin disindigund sanan Unli mimar ¢ok biyuk bir
uzunttye kapilmistir.Fakat bir gin séyle demistir: "Evet, bunlari o s6yledi , fakat ben
ifsa ediyorum."” (2)

insanin mekansallikla bittinlesmesi gérildigi gibi cok eskilere dayanir,insan kendi
mekanina sahip ¢ikar hatta bazen mimarlarin ya da kent aktorlerine kafa tutarak
bunu yapar.

Hatta bu mesele tam da kent ve mekan Uzerinde mumkun oldugunca ¢ok ve farkl
aktordn ihtilafh fikirlerini 6rgutleyebilmektedir. Tipki gezide oldugu gibi. Gezi olaylari
ile ilgili Gokhan Kodalak' in tespiti olay1 6zetler niteliktedir:

"Gezi olayi 6ncelikle 6zne merkezli politik yapilanmalarin, baskanlari ve amirleriyle
O6zdeslesen hiyerarsik iktidar kurgularinin ve temsili demokrasinin timsali olduklarini
iddia eden oftorite figlirlerinin karsisina lidersiz, heterarsik ve baskalari tarafindan
temsil edilmek yerine kendilerini sahneye koyan yeni bir érgiitlenmeyle ¢ikt." (3)

Bu yonuyle Gezi,mimarsiz bir mekanin hatta kamusal mekanin kendi kendine ne tur
bir Grine donusebilecegini ortaya koymustur. Fakat ,"Gezi"'yi, mimarliksizligi



dolayisiyla 6vmek, dncelikle mimarhgi sinirli bir kavrayigla, salt "yapi yapma sanati"
varsaymay gerektirir.Oysa ki mimarlik herseyden 6nce yeni mekanlar tahayyul
etmektir. Gezi'ninse bu anlamda kisirligindan degil ancak bereketinden bahsedilebilir.

Lefebvre ise :"Hayati degistirmek! Toplumu degistirmek! Uygun bir mekan
uretmedikce bu fikirler tdm anlamini yitiriyor." demistir. (4)Peki uygun mekandan
kasti ne? Gezi de en azindan 'istenmeyen'in disavurumu gergeklesmistir ve insanlar
uygun mekani,uygun olmayan mekana karsi koyarak kendilerindeki bu gucu yeniden
hatirlamiglardir.

Yeni mekanlar Gretmenin arayisidir, Gezi.Bu arayis ekonomik anlamda bir kar elde
etmek amacli insaayi isaret etmez.Bu arayis,katilimciliyi 6n plana alir,fabrikasyon
uretimi yasaklar;yalnizca son urinden kazanca dayali ve bigimsel olarak da devamli
tekrar eden tasarim anlayisini reddeder.Zamani dnemser,insanlarin mekanda
gecirdikleri zamani olmazsa olmaz tasarim malzemelerinden biri olarak addeder.

Bunlarin yanisira , dogal ¢cevrenin ,yapisal ve kentsel cevreyle nasil bir arada
kurgulanacagini distinmek gerekir. Bu dogrultuda parklarin insasi ve korunmasi,
maalesef zamani gecmis islevselci ve geleneksel sehir planciliginin kalintilari
niteligindedir.Yapili cevreyi ve dogal ¢evreyi birbirinden kesin ve net gizgilerle
ayirmadan,kamusal mekani1 dagayla buttinlestirmek dustnulmesi gerekenlerin
basinda gelmektedir.

Merkezi yonetimlerin nerede,nasil bir cevrede varolacagimiza,nerede hayatimizi
kazanacagimiza ve nerede doga ile karsilagsabilecegimize karar verdigi herseyin
ayristigr mekana,boyun egmeyip,nasil kullandigimiz 6nemsenmeden yenilenen,ya da
yenilerinin yapildigi parklarla da yetinmeyip,dodaniyi yapili gevrenin hucre ve
damarlarinda nasil deneyimleyebilecegimizin pesine dusulmesi gerekir.

Gezi bunu tersten okuyup yapmayi denedi, yasam alanlarimizi parklarla birlestirmedi
ama , kent parklarini gok amacli yasam alanlarina ¢evirmeyi kisitl bir siirede olsa
basarabildi.Gezi olayinin hemen ardindan ortaya ¢ikan park forumlari bu anlamdaki
yasam alanlarinin kaniti niteliktedir. Salt hizla bir sonuca varacaklarindan veya
istenmeyeni derhal ortadan kaldirabilme gucbirligini olusturmasindan degil, fakat
batiinsel olarak her yeni 6érgutlenme denemesiyle, yarinin intereaktif gelisen,
demokratik olusumlarinin temellerini attigini varsayarsak devrimsel nitelikte
sayilabilirler.



1)Merleau-Ponty, Maurice ,1962, The phenomenology of Perception, L ondon, s22.

2)Kodalak, Gokhan, 2013, " Direnigi Diigiinmek: 2013 Taksim Gezi Olaylari Istanbul:
MonoKL, istanbul, ss. 119-137.

3) Bozkurt , Orhan, 1962, Bir Mekan Anlayisi, istanbul, iTU. Mimarlik Fakiiltesi, s. .26

4) Lefebvre, Henri, 1991 The Production of Space, trans. Donald Nicholson-Smith
Cambridge: Blacicwell , s. 59.



